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A tudati sokféleség dícsérete

3. Útban a Semmi felé. -  Perdöntő Vízöntő.

                                                    „Szép, amit látunk, szebb, amit megértünk, de messze

                                                      a legszebb az, ami meghaladja értelmünket.”

                                                                                               (Niels Stensen / Nicolaus Steno)

                                                                                                   dán orvos, holland anatómus,

                                                                                                          olasz geológus, német püspök

                                                                                                                    (1638 - 1686)

+ + +

„Levél Gregoriancz Pál őeminenciájának, Pécs, Zágráb és Győr püspökének.- Kelt Trento városában, az Úr 1562. esztendejében,  március hó 8. napján.

Főtisztelendő uram és tiszteletreméltó pártfogóm:

A protestánsok megkapták a menlevelet, amit követeltek maguknak....Nem tudom, mi ez a huzavona a megreformálás körül, amelyet mi, császári küldöttek szorgalmazunk leginkább. Ez ugyanis olyannyira  szükséges, hogy az Egyház súlyos károsodása nélkül, úgy látszik már nem halogatható tovább. Viszont tartok tőle, hogy ha sor kerül rá, nagy bonyodalmakhoz vezethet. Úgy tűnik, a tárgyalások során semmiképpen nem kerülhető el annak a szenve-délyeket felkorbácsoló napirendi pontnak a visszavonása, hogy a zsinat legyen-e alávetve a pápának, vagy a pápa a zsinatnak. Hiszen lesznek olyanok is, akik nem csak magát a pápát, hanem a bíborosokat és a püspököket, sőt az egész papságot is támadják... 

Tisztelendő uraságod alázatos szolgája és fia,                         Andreas Dudith tinai püspök”.

A magyar papság egyik küldöttének borulátása beigazolódott. A tridenti zsinaton a frontok megmerevedtek, és a szakadás véglegessé vált. A jeles humanista Dudith püspök és Habsburg-császári diplomata (1533-1586) maga is megnősült (kétszer is), luteránus lett, sőt a szentháromságtagadó unitáriusokkal rokonszenvezett. V. (Szent) Pius  pápa a „nagy kiközösítéssel” (excommunicatio maior) sujtotta, írásait és képmását (effigies) megátalkododttsága miatt (in contumaciam) Rómában máglyán elégették.

A nagy nyugati egyházszakadás (Martin Luther, Wittenberg 1517 okt.31, majd Jean Calvin, Genf 1536 stb) utáni évtizedekben valóságos kollektív skizofrénia, összeurópai  tudathasadás alakult ki a római katolikus Egyház gyámkodása alól való felszabadulás némileg elsietett öröm-mámorában. 

A döntően germán Északeurópa nagyrészt protestánssá lett. Királyok és földesurak egyaránt örömmel, versengve sajátították ki az egyházi birtokokat. A köznépnek persze nem volt választása. – Követnie kellett urait, a  „cujus regio, ejus religio”   elv alapján:  „akié a telked, azé a lelked”, és
a papod az uradtól kapod.”   
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Kegyetlen parasztháború, Szent Bertalan éjszakai mészárlás, és elhuzódó vallásháborúk következtek.

Mindennek alig-alig volt kapcsolata a filozófiával. Azt azonban érdemes megemlíteni, hogy Luther Márton ágoston-rendi, tehát platonista iskolázottságú barát volt, a fiatal wittenbergi egyetemnek a Szentírás magyarázatával megbízott tanára. Elszántan harcolt Arisztótelész és Aquinói Szent Tamás filozófiája ellen. Fő ideológiai ellenfelei viszont,  a domonkosok, tomisták voltak. Domini-cani, korabeli gúnynevükön: Domini canes, „az Úr házőrzőkutyái”. Névszerint: Johann Tetzel, az oly nagy felháborodást kiváltott pápai búcsúcédulák értékesítője („Tetzel – nem tetszel!”) és maga a tudós tomista rendfőnök, Tommaso Cajetan de Vio bíboros. (Jórészt a búcsúcédula kampány bevételéből épült fel Rómában a barokk Szent Péter székesegyház.)

Hitvitákkal azonban a Filozófiai Vitakörben elvből nem foglalkozunk, még ha mégoly tetszetős filozófiai álöltözetben jelennek is meg.

      -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

III. rész    A modern meghasonlás

1. Kétség és kettősség.-- Descartes deduktív dualizmusa. – Spinoza, Leibniz

2. A szellem szabadságharca. Kant kritikus kritikája.

3. .Az anyag apoteózisa. – Materialista monizmus mindmáig

                  Öt menet, Demokritosztól Mao utánig

            4.  Levés és szorongás – Egzisztencializmus

                  Kierkegard, Jaspers, Heidegger, Sartre, Camus

4. Fejlődő teremtés. – Teilhard de Chardin világlátomása

A nagy beugratás ősrégi: ha esztek a Tudás fájának gyümölcséből, „olyanok lesztek, mint az istenek.” (1Móz.3,5)   A Vulgata Clementina latin szövege szerint: „et eritis sicut dii”.  Ez az emberi nagyravágyásra építő csábítás-kábítás lényege.

És valóban, az ámítástechnika kiválóan működött.

Az ember szubsztanciális (lényegi) egységét megbontotta a karteziánus dualizmus. A test-lélek kettősség szélesre tárta a kaput a materialista és idealista monizmus egyre újabb változatai és azok összetűzései előtt.

Baruch / Benedict Spinoza „Deus sive natura”, „Isten avagy a Természet” mono-szubsztanciális panteizmusa és Gottfried Wilhelm Leibniz elegáns multi-szubsztanciális monadológiája végül nem lett több, mint filozófiatörténeti csemege. (Lásd a Bokor Levente által közzétett idézeteket.)

Érdekes, hogy a jezsuita kollégistából lett hadmérnök René Descartes dualista racionalizmusa  paradox módon egy látomásos „megvilágosodás” terméke. Akárcsak az egyébként merőben más alkatú és eltökélten jezsuitaellenes (mivel szigorú jansenista) Blaise Pascalnak  a „tűz éjszakája” utáni „Gondolatai”.
Elgondolkoztató, hogy őket a misztikus élmény egész életükre megihlette, Szent Tamást ellenben mindhalálig elnémította. („Amit láttam, ahhoz képest minden amit írtam, olyan mint a pelyva”.) Az ír arisztokrata Robert Boyle-t viszont buzgó alkimistából szkeptikus kémikussá tette (1661.).
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Jean-Jacques Rousseau az idealizált Természethez való visszatérés („Retour à la Nature”) prófétájaként lépett fel. Ez az eszme rokonszenves, de természetesen természetellenes. Az ún. társadalmi szerződés” („Contrat social”)  pedig az emberi gyarlóságot figyelmen kívül hagyó képzelődés volt, és sajnos ma is az.

Önmagukban szép és vonzó eszmények a gyakorlatban egymással összeférhetetlennek bizo-nyultak. Ez tulajdonképpen nem is meglepő. Hiszen

· ahol  (teljes) szabadság van, nem lehet (teljes) egyenlőség,

·    és fordítva: a (teljes) egyenlőség csak a szabadság rovására lenne megvalósítható,

· a testvériség kötelezettségekkel jár, amelyek óhatatlanul korlátozzák a szabadságot, és így tovább.

Az évszázados kísérletezés  során intellektuális „overdose”, értelmi túladagolás következett be. Az eleve összeférhetetlen ideálok, eszmények a megvalósítás során visszájukra fordultak. Ennek ugyancsak szomorú, sőt katasztrofális  következményei lettek:

· a szabadság  szolgasága (a liberalizmus, anarchizmus, terrorizmus, anti-terrorizmus),

· az egyenlőség  délibábja (a szocializmus és kommunizmus).

                              „Hogy sorsotok előre nézzétek,

                               vigyázó szemetek Párizsra vessétek!”

                                                                                                    (Batsányi János)

Valóban: az Oliver Cromwell-féle véres, királygyilkos angliai és kolostorromboló írországi „közjátéktól” eltekintve Franciaország  járt az élen. Közreműködtek az enciklopédisták és persze François-Marie Arouet, felvett anagramma-nevén Voltaire, deistaként az Egyház dühödt ellensége.

Volt a Trón és Oltár szövetsége ész nélkül: az „ancien régime”, a „régi rendszer”. Lett az Ész  (Raison) uralma  trón és oltár nélkül, de a nyájas emberbarát  Dr. Joseph Ignace Guillotin ötle-tesen tökéletesített nyaktilójával. Ezt a Francia forradalom idején csúcsra járatták. Két év alatt (1793-1794) több mint kétezren haltak meg fejvesztetten. Ekkor lett a francia arisztokraták enyhén morbid, de büszke jelszava: „Fel a fejjel, amíg van!”

Végül bekövetkezett az intellektuális perverzió felülmúlhatatlan csúcspontja: a bálványozott Ész  istenkísértő oltárra-emelése a párizsi Notre Dame (Miasszonyunk) székesegyházban. – Hihetetlen, de igaz: szőke nő képében... A történet olyan hátborzongatóan tanulságos, hogy érdemes részletesen felidézni.

Mademoiselle Thérèse-Angélique Aubry (1772-1829) a párizsi Opera népszerű prima-balerinája volt. Az akkor 21 éves táncosnőt 1793 brumaire (Ködös-hó) 20-án, azaz november 10-én a párizsi Notre Dame (Miasszonyunk) székesegyházban mint Déesse Raison-t (Ész Istennőt)  oltárra emelték, majd körmenetben városszerte lelkesen, rajongva ünnepelték.A Konvent elnöke féltérdre ereszkedve kézcsókkal hódolt neki: „je vous adore” – „imádlak”.

· Az eseményt Pierre-Gaspard Chaumette (magyarul: „Szalmaszál”) forradalmi főügyész kezdeményezte és szervezte meg. (Felvett forradalmár-nevén Anaxagoras, „piac-felügyelő”.) Ez a férfiú az Etre suprème (a Legfelsőbb Lény) buzgó deista hive volt. Szorgalmazta és el is érte a katolikus vallás gyakorlásának betiltását. (Ez 1810-ig maradt érvényben.)

· Őt néhány hónappal később Maximilien de Robespierre (a „Taláros „kő[szivű] ”) a guillotin alá küldte. 1794 március 24-én, az Annuntiatio, az Angyali Üdvözlet ünnepének előestéjén. 

· Még ugyanazon év thermidor (Meleg-hó) 10-én, vagyis július 28-án Robespierre-t magát is a nyaktiló alá fektették. Ez a katolikus egyházi naptár szerint Viktor = Győző napja.
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· Aubry kisasszony 57 évesen, magányosan és szegényen halt meg. A Montmartre-i („Mártírhegyi”) temető 30. parcellájában nyugszik.

A nagy kémikust, az „oxigén atyját”, Antoine Laurent de Lavoisier-t is lefejezték. Elutasítva azt az utolsó kérését, hogy a folyamatban levő kísérleteit befejezhesse...

És mi bizonyult mindebből a világ számára maradandónak? A 10 alapú mértékrendszer (méter, liter...)

A guillotint 1977 (nem tévedés: 1977!) szeptember 10-én használták utoljára. De ekkor már nem arisztokrata volt a halálraitélt. Hanem egy tunéziai bevándorló, aki megkínozta és megölte a szeretőjét.-- Franciaországban a halálbüntetést François Mitterrand elnöksége alatt törölték el, 1981-ben.

                                                                            * * *

Utópiák és antiutópiák  születtek. Ilyenek Francis Bacon „Novum Organum”-a, a vértanú kancellár Morus Szent Tamás névadó Utopiája, az ír lelkész Jonathan Swift szatirikus Gulliver-történetei, egészen Aldous Huxley Szép Új Világáig. Ennek címe egyébként Shakespeare-idézet, a Vihar-ból, ahol  ironikusan hangzik el:. „What a brave new world!”  Micsoda szép új világ!

(Mellesleg: a Shake-spear(e) is beszélő név: „dárdarázót” jelent.)

Ezekről egy másik, tíz részes előadás-sorozatom szólt: „Széljegyzetek a tudományos-fantasztikus irodalomhoz”, 2001-2003. (Lásd a Filozófiai Vitakör 2003 évi Évkönyvét.)

Különleges műfaj az Achronia: „így is történhetett volna...” Gyönyörű példája Ravasz László bíbo-rosérsek beszélgetése  Bibó István váci kanonokkal.

Bibó István:  Uchrónia  

„A gondolatmenet lényege az, hogy a 16. században egy katolikus-protestáns-erazmiánus kompromisszum megmenti az Egyház egységét. Az Egyház zsinat-presbiteri demokratizálódása lesz a mintája a világi alkotmányossági mozgalmaknak, úgyhogy a felvilágosodott abszolutizmus közjátéka mindenütt elmarad, s a modern szabadságok organikusan nőnek tovább a középkori szabadságokból, úgy mint  Angliában.

 Így az Egyház megmarad az egész európai szellemi élet keretének. A felvilágosodás, modern tudományosság, humanitarizmus, demokratizmus, liberalizmus, szocializmus mind keresztény egyházi keretek között zajlanak.” 

 Még Uljanov, Dzsugasvili és Hruscsov bíborosok tevékenysége is...

***
A „haladás” ténylegesen bekövetkezett  lépései:

· az angol szenzualizmus (Francis Bacon már említett „Novum Organum” -a, Thomas Hobbes, David Hume, John .Locke ismeretelméleti művei);

· szubjektív idealizmus – szolipszizmus (George. Berkeley), „solus ipse philosophus existit”, csak maga a filozófus létezik;
· a német objektív idealizmus nagy triója (Immanuel Kant, Johann Gottlieb Fichte, Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling.) 

· a fejlődő Objektív  Szellem (Geist) fenomenológiája és dialektikája (G. W. F. Hegel),
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Erre az előadásra készülve, ismét megkiséreltem Hegel (1770-1831) gondolatrendszerét tanulmányozni. (Összes művei 20 kötetet tesznek ki.) Sajnos, kudarcról kell beszámolnom. Ezt egyetlen szó példáján mutatom be.

A hegeli dialektika kulcs-szava az „aufheben”. Ennek a szótárban 12 féle jelentését találtam:

1.fölemelni, 2. fölsegíteni, 3.megőrizni (későbbre), 4. megszüntetni, 5.feloszlatni, 6 bezárni (érte-kezletet), 7. eltörölni, 8. érvényteleníteni, 9. hatályon kívül helyezni, 10. megsemmisíteni,11. kö-zömbösíteni, semlegesíteni, 12. egyszerűsíteni (törtszámot).

A hegeli-marxi dialektika összefüggésében úgy szokták magyarra fordítani, hogy „megszüntetve megtartani.”

Nyilvánvaló, hogy egy ilyen sokértelmű szóra sokféle gyökeresen különböző filozófiai rendszert lehet felépíteni. Ez valóban meg is történt. Engels szerint Marx a „fejéről a talpára” állította. Bibó István szerint viszont éppen fordítva, Marx állította fejre. Azonban a filozófia nem homokóra, amely fejjel lefelé fordítva is működik.

Szégyenszemre le kellett mondanom arról, hogy kövessem ezt a  – jó értelemben vett -- intel-lektuális akrobatikát. De nagyon hálás lennék, ha valaki vállalkozna rá.

Mindenesetre megkönnyebbültem, amikor ráébredtem, hogy Várkonyi is tartózkodott (óvakodott?) Hegel érdemi tárgyalásától...

Egyébként az Aufheben főnévként is használatos,  „cécó, felhajtás” értelemben. Tehát,

                          „Viel Aufheben um nichts”: „sok hűhó semmiért”.

 Végül is a „haladás” további lépései:

·  a tiszta empiriához, megtapasztaláshoz ragaszkodó pozitivizmus (August Comte),

· a kommunizmus kísértete (Karl Marx & Friedrich Engels)  „Spectrum pervadit Europam...” kísértet járja be Európát...

· az agnoszticizmus (Ernst Haeckel és Emil Dubois Raymond) „ignoramus et ignorabimus”, nem tudjuk és nem is fogjuk tudni. (Az utóbbi hét „világrejtélyt' sorolt fel: 1. anyag és erő, 2.mozgás, 3.élet, 4. célrairányultság, 5.érzéklet, 6.gondolkodás és nyelv, 7.szabadakarat.)

· az egzisztencializmus (Jean-Paul Sartre): „l'enfer, c'est les autres”, „a pokol – a többi ember”.

És mindvégig  jelen volt a magát nagyvonalúan és alattomosan letagadó Gonosz kedvence, a sok(ál)arcú materializmus. Hiszen ami / aki  nincs, attól nem kell tartani, így tehát könnyedén dia-dalmaskodik.
Friedrich Nietzsche dölyfösen  meghirdette, egy képzeletbeli Zarathustra prófétájaként, hogy „Isten halott.”  Ez nyilvánvalóan még téveszmének is legfeljebb ha tragikomikus képtelenség. Mindazon-által – vagy talán éppen azért?  – elképesztő sikert aratott. Mégpedig tartósan.

 Pedig már Jeremiás próféta is közvetítette az Úr szavát: „Vajon csak a közelségben vagyok-é Isten, nem vagyok-é Isten a messzeségben is?” (Jeremiás 23,23)

A Wille zur Macht, a hatalom akarása (Arthur Schopenhauer 1818) gátlástalan erőszakká fajult. A „szőke bestia” (blonde Bestie, az eredeti szöveg-összefüggésben oroszlán) Übermensch-sé, „felsőbbrendű emberré”  lépett elő.
Óhatatlanul eszünkbe jut Szent Péter apostol intelme: „Józanok legyetek és vigyázzatok, mert
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ellenségetek, az ördög, mint ordító oroszlán körüljár, keresve, kit nyeljen el.” (1Pét.5,8)

A 19-20. század fordulóján aztán némileg alábbhagyott az önelégült örömujjongás. Ugyanis nehézségek jelentkeztek.

Zavart keltett a termodinamikából kikelt, oly sokszor félreértett entrópia. A fizika a radioaktivitással, a relativitás-elméletekkel, a kvantumfizikával és a határozatlansági relációval új útra tért. A jó öreg, szilárd, kézzzelfogható anyag mintha kezdett volna szertefoszlani, eltűnni. V. I. Uljanov (Lenin) „idealista materializmusában” már csak a tudatunktól független objektív valóság egészét jelentő filozófiai kategória. A genetika, az öröklődés törvényszerűségeinek mind mélyebbre hatoló megismerése forradalmasította a biológiát, az élet tudományát.

A vészesen teret vesztő filozófia kanyargó áramlatai mindinkább a semmi felé konvergáltak. Egyáltalán: miért van inkább valami, mint semmi? – A gondban lévő gondolkodó fők külső segítségre vártak.

Ex oriente lux? Lehet, hogy Keletről jön a világosság? Zeusz-Jupiter, Jézus Krisztus és Ész-Isten-nő után Buddha kell és Krisna, Isten országa helyett a Nirvána, a Minden helyett a Semmi?

 A világháború megrázkódtatása előre vetítette a Nyugat alkonyát. (Untergang des Abendlandes, Oswald Spengler 1918-20).

A teológiát, sőt a teozófiát is a Murakirályon született Rudolf Steiner (1861-1925) „emberi bölcsesége”, a Johann Wolfgang von Goethe-ig visszanyúló antropozófia látszott felváltani. A feltámadásban kiteljesedő Megváltást pedig a meghamisított, lényegétől megfosztott „Golgota-esemény.”

A teozófia félévszázados diadalmenete két egyáltalán nem szőke nő nevéhez fűződik. Ezek az oroszországi német Helen Blavatsky / Jelena Petrovna Blavackája, lánynevén Helen von  Hahn (1831-1891) és az angol  Annie Besant, született  Annie Wood  (1847-1933).

A totalitárius diktatúrák és a második világháború szörnyűségei minden korábbi iszonyatot, sőt minden elszabadult  képzeletet is felül-, azazhogy alul-múltak. Az Übermensch, a felsőbbrendű ember, bestiálisnak, sőt állat-alattinak bizonyult. (Isten ments!)  Utána pedig képregény-hőssé, a kamasz-fantázia Superman-jévé csökevényesedett. A  Batman (Denevérember) és a Pókember már csak gyermekded, bár virtuóz ráadás. Az elidegenedés szülte elembertelenedés a klónok, androidok, robotok, hologrammok, vagyis a Gépvilág és a Mátrix virtuális világa felé halad tovább. 

A harmadik világháború? Igen, az  is lezajlott. Részletekben törlesztve, amint az a Mammon, a Pénz világuralmához illik. Jórészt „hideg” volt ugyan, de korántsem teljesen. Elég csak Koreára, Vietnamra, Csilére, több afrikai országra, Izraelre  és Afganisztánra gondolni, Budapestről és Prágáról nem is beszélve... Mindenesetre Moral insanity-be, erkölcsi nihilizmusba torkollott, és ezzel még hivalkodik is. („Jobb egy megbízható ellenség, mint tíz megbízhatatlan barát.”) 

Az észvesztően észellenes poszt-modern világban már az sem meglepő, hogy a Filozófiai Vitakör már kétszer is rendezett – sikerrel-- udenológiai, „semmi-tani” konferenciát. (Ez aztán tényleg nem semmi!) Személyes véleményemet „sok hűhó (a) Semmiért” meglehetősen kihívó cím alatt foglaltam össze. Sommásan azt mondhatnám: a Semmiről, amely nincsen, szó se essék.

A biológiában van egy külön horror story, rémtörténet. Ez az evoluciónak, a földi élővilág törzsfejlődésének mondvacsinált botrányköve és minduntalan visszaütő bumerángja. A „majomperek” és a közhiedelemtől merőben különböző társadalmi háttér  krónikája egyszerűen tragikomikus.  Ez a két Darwintól--, nagyapa és unoka, Erasmus és Charles--, két, egyébként teljesen jelentéktelen amerikai kisvárosig, Daytonig  és Doverig terjed.
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1.  Megrendezett majomper – Dayton, Tennessee, USA, 1925

Tennessee állam megtiltotta az evolució tanítását az iskolákban.(„Butler-törvény.”) A Polgári Szabadságjogok Amerikai Ligája kész volt finanszírozni egy olyan polgári pert, amely kétségbe vonja e törvény alkotmányosságát. Ezt a koncepciós pert lege artis, annak rendje és módja szerint meg is rendezték.

A sötét törvénnyel dacoló felvilágosult tanár szerepét a város vezető üzletembereinek rábeszélésére John Thomas Scopes vállalta: a megyei középiskola futball-csapatának edzője, képesítés nélküli helyettesítő  tanár.

Az országos hírveréssel beharangozott tárgyalás 1925 júl. 10 és 25 között zajlott le, mindkétr részről sztárügyvédek közreműködésével. A vádlottat bűnösnek találták, és 100 $ (egyszáz dollár) pénzbüntetésre ítélték. A védelem fellebbezett.

Két évi  huzavolna után 1927-ben Tennessee állam Legfelsőbb Bírósága egyrészt alkotmányosnak ismerte el ugyan a Butler Törvényt, másrészt azonban ügyrendi hibára hivatkozva semmisnek nyilvánította az elsőfokú ítéletet.

Óriási reklám volt.  A csőd szélén álló Dayton város híres lett és felvirágzott. A Butler Törvény pedig egészen 1967-ig érvényben maradt.

Scopes később úgy nyilatkozott, kétszer is, hogy nem is szegte meg a törvényt: a biológiai tankönyv vonatkozó fejezetét „átugrotta”. Állítása szerint az ügyvédei vették rá a diákokat, hogy ellene tanuskodjanak.

A sikeres alakítás után Scopes a megszolgált ösztöndíjat elnyerve geológiát tanult a Chicagói Egyetemen. Kőolajgeológusként dolgozott. Felesége hatására Venezuelában megkeresztelkedett, katolikus lett. 1970-ben halt meg. – Az esetből színdarab készült, amely több mint 800 előadást ért meg, valamint két mozifilm it: „Majomper”, és „Aki szelet vet...”

2. Kitzmiller kontra Doveri iskolaszék – Dover, Pennsylvania, USA, 2005

A doveri körzet Iskolaszéke előírta, hogy a 9. osztályos tanulóknak az evolucióval foglalkozó biológia-órák előtt hangosan fel kell olvasni, miszerint „az evolució elmélet és nem tény, az Intelligens Tervezés pedig az élet eredetének Darwin nézetétől eltérő magyarázata”.

Emiatt 11 helyi szülő bírósági eljárást indított az iskolaszék ellen.

A per 2005. szept. 16 és nov. 4 között zajlott le.

Az ítélet szerint az iskolaszék előírása alkotmányellenes volt (az USA Alkotmányának 1. záradéka az állam és egyház szétválasztásáról, és Pennsylvania állam alkotmánya l. cikkkelyének 3. §-a), mivel „az Intelligens Tervezés nem tudomány, képtelen elkülöníteni magát kreacionista, így vallásos elődeitől”. Ezért a bíró megtiltotta annak oktatását a körzet állami iskoláiban.

Igen, nincs tévedés!

 Az első esetben  a darwinizmus oktatása volt a baj, a második esetben viszont – 80 évvel később –  a darwinizmustól eltérő nézet oktatása.

„NO COMMENT.”

Az versenytársként jelentkező 'Intelligent Design” , az Értelmes Tervezés újdonságnak beállított elmélete ab ovo, eleve kibúvó.
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„--Tessék nézni, van Terv! --Hogy ki a tervező? --Ja, azt ne tessék kérdezni. – Ugyan miért ne? -- Mert ezt kérdezni tudománytalan...”

Patt...

Ezekről is beszéltem a Vitakörben.
· Darwin, az utolsóelőtti evolucionista      – 2009. február 27.
· Teremtés, tervezés, fejlődés – nem „vagy”, hanem „és”!  – 2006. november 17.
Most arra szorítkozom, hogy az egy-mondatos végkövetkeztetést idézzem:

A Világmindenség értelmes terv szerint fejlődőnek van teremtve.

* * *

Tekintsük át az egymást követő zodiákusi (állatövi) korszakokat. (Annak tudatában, hogy különféle számítások léteznek.)

                                            Bika       Kr.e. 4518 -- 2558  

                                            Kos                2558 – 198   

                                            Halak              -198 – 1961  

                                            Vízöntő        1961 – 4122

A  Bika:  Mezopotámia szárnyas (= égi) bikái, az egyiptomi Ápisz-bika és a zsidók „Aranyborjúja”,

               a krétai bika-kultusz (Minotaurusz a labirintusban)

A  Kos:  a kos-szarvú Ámon  Egyptomban, és Ábrahám kos-áldozata fia, Izsák helyett; a bűnbak 

               és az áldozati bárány

A  Halak: a hal, görögül ichthüsz: „Iészosz Chrisztosz Theú Hüjosz Szótér ”: Jézus Krisztus, Isten 

                fia, Megváltó”, aki tanítványait „emberhalászokká” tette

A Vízöntő (Aquarius) kora Várkonyi szerint (per)döntő változást hoz. Kitermeli a „hatodik Embert”, 

                aki (végre) „meghaladja önmagát”, és

a nooszféra eléri az Omega-pontot.

Csak a Vízöntő ki ne öntse a vízzel együtt a „hatodik embert” is...

* * *
Joggal vetődik fel a kérdés:   de hol maradt ezúttal a szőke nő?!

Nos, aggodalomra semmi ok. Megvan, mégpedig nem csak egy, hanem  két nagyonis valóságos, de szimbolummá vált szőke nő személyében:  a tengeren túl a „szex-bomba” Marilyn Monroe, a tengeren innen pedig „a nép hercegnője”, Lady Diana.

És van még egy Marilyn, ha nem is szőke, hanem vöröshajú: Marilyn  Ferguson (1938-2008)

1980-ban jelent meg bestsellerré lett könyve: „The Aquarian Conspiracy”, „a Vízöntő összeesküvés.” Ez a divatos „összeesküvési elméletek” még kellemesebb változatai közé tartozik, hívei szerint „benign”, jóindulatú”.-- Sőt, talán egyáltalán nem is tartozik oda. Ferguson ugyanis a „konspiráció” szót  annak eredeti értelmében használta, akárcsak Pierre Teilhard de Chardin: „con-spirare” = együtt lélegezni, magyarán „egy követ fújni”. 

Az alapul vett számítás szerint a korszakváltó „FORDULAT ÉVE” 1961 volt. – Ennek néhány figyelemreméltó eseményét említsük meg.
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· John F. Kennedy elnök hivatalba lépése, aki nem volt „darázs” (WASP: White, Anglo-Saxon, Protestant), hanem WHIP, „ korbács”: (White, Irish, Papist.)

· A szovjet Jurij Gagarin (Vosztok-1), majd az amerikai Ham csimpánz (Mercury) űrrepülése

· J.V. Sztálin holttestének áthelyezése a Lenin-mauzóleumból a Kreml falába

· Nemzetközi egyezmény aláírása Antarktisz semlegességének garantálásáról.

Másrészről:

· a Berlini Fal építésének megkezdése, és

· a kubai válság kezdete (Havana bombázása, sikertelen partraszállás a Disznó-öbölben)

Egyébként ebben az évben született Barack Husszein Obama és Gyurcsány Ferenc.
- - - - - -

Kereken 500 éve, 1510-ben iródott Filofej (Filotheosz) pszkovi pópa híres levele III. Vaszilij moszkvai nagyherceghez:

 „Két Róma elbukott. Bizánc volt a második Róma. Moszkva a harmadik, áll; negyedik pedig nem    lesz.”  Ezt gyakran idézik, manapság is. De gondosan elhallgatják a levél következő mondatát: „Semmi sem jöhet a keresztény cárság után.” – Azért mégis jött, és nem is akármi.

A negatív, vörös pentagrammos államegyház. Marx és Engels az ószövetségi próféták, Lenin a Megváltó, Trockij a Júdás, Sztálin a pápa, a moszkvai Kreml a Vatikán, az agitátorok és propagandisták a hittérítők, a „vörös sarkok” az oltárok, a párt-funkcionáriusok a papok, a pionírok a ministránsok, az önkritika a gyónás, az él-munkások a szentek, a „gulag” munkatáborai a kolostorok, Dzerzsinszkij a főinkvizítor, Tito a főeretnek, a pártkongresszus a zsinat, Mao-ce-tung a nagy keleti skizma patriarkája, Hruscsov és Gorbacsov a reformátorok, Csernobil („fekete üröm”) pedig az apokalipszis nyitánya (Jel. 8,11).

A Szovjetunió felemelkedése, tündöklése és bukása huszonötszörösen „gyorsított üzemmódban” kevesebb mint nyolcvan év alatt lezajlott. Feloszlatását 1991. dec. 8-án írták alá.

Ez a nap az „Immaculata Conceptio”, Szűz Mária szeplőtelen – az eredendő bűntől mentes -- fogantatásának ünnepe.

Ezzel az aktussal mindenképpen egy korszak zárult le, egy világtörténelmi léptékű kísérlet ért véget.

Leningrádban az ateizmus múzeumát a Kazanyi Szent Szűz székesegyházban rendezték be, a  Névai Sugárúton. 1994-ben Szentpéterváron ez már csak a katedrális egyik felében működött, Vallástörténeti Múzeum néven. A másik felét visszakapták a csodatevőnek tartott  Mária-képhez zarándokoló, három ujjal háromszor keresztet vető, gyertyákat gyújtó hívek. (Fiatalok is.)

Az Orosz Tudományos Akadémiától kapott kísérőm ezt fanyarul így kommentálta:
„Gyeva pobegyila” – a Szűz győzött.

A lvovi / lembergi újra domonkos templommá lett Ateizmus Múzeumának homlokzatán ragyog az aranybetűs felirás:

Soli Deo gloria

Egyedül Istené a dicsőség
